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Tisztelt Képviselő-testület! 

 
Az Alaptörvény XXVII. cikk (1) bekezdése szerint „Mindenkinek, aki törvényesen 

tartózkodik Magyarország területén, joga van a szabad mozgáshoz és tartózkodási helye 

szabad megválasztásához. A tartózkodási hely szabad megválasztásához való jog gyakorlása 

nem járhat Magyarország helyi közösségei önazonossághoz való alapvető jogának 

sérelmével.” 

 

Az Országgyűlés a helyi közösségek fenti jogának biztosítása érdekében - az Alaptörvény 31. 

cikk (3) bekezdése alapján - megalkotta a helyi önazonosság védelméről szóló 2025. évi 

XLVIII. törvényt (a továbbiakban: Hövtv.). A Hövtv. preambuluma szerint: 

„[1] Megvédjük településeink önazonosságát. Új korszak kezdődik a helyi közösségek 

jogainak védelmében. Az Alaptörvény tizenötödik módosításával a helyi közösségek 

önazonossághoz való joga immár alkotmányos védelem alá került. Ez lehetőséget ad az 

önkormányzatoknak, hogy – saját döntésük alapján – szabályozzák a településük fejlődését, 

megőrizve a hagyományaikat, társadalmi rendjüket és értékeiket. A cél nem az elzárkózás, 

hanem a szerves fejlődés lehetőségének biztosítása. A túlzott mértékű lakosságbővülés vagy a 

tömeges ingatlanvásárlás több településen a fiatalok kiszorulását és a település jellegének 

sérülését vagy elvesztését eredményezte. Az új jogi eszközökkel a közösségek hatékonyabban 

védhetik meg életformájukat a kívántnál nagyobb mértékű betelepülés és ingatlanvásárlások 

negatív hatásaival szemben. E törvény hatálybalépésével a közösségeknek jogi eszközeik 

lesznek arra, hogy megvédjék az önazonosságukat, és ők dönthessenek arról, hogy milyen 

irányban fejlődjön a településük. Az új szabályozás célja, hogy összhangot teremtsen az 

egyéni jogok és a közösségi érdekek között, miközben megőrzi a magyar falvak, városok és 

közösségek értékeit a következő generációk számára is. A helyi közösségek jövője a saját 

kezükbe kerül. 

… 

[7] A helyi közösség önazonossághoz való joga fogalmilag egy olyan önvédelmi jellegű jog, 

amely nem az egyént, hanem a közösség egészét illeti meg. Az alapjog érvényesítése ezért 

elsődlegesen nem alanyi jogok biztosításával történik, hanem akként, hogy mind a jogvédelmi 

eszköz megválasztása, mind pedig gyakorlati érvényesítése terén a települési önkormányzat 

rendelkezik jogi eszközökkel. E szabályozás kifejezi demokratikus berendezkedésünk azon 

jellegzetességét, hogy az állampolgárok jogaikat az őket képviselni jogosult szervezeteken 

keresztül gyakorolják.  



…. 

[10] A beköltözés és az ezzel járó urbanizációs folyamatok mindemellett számos településen 

előnyösek és kívánatosak. Erre tekintettel bármely jogvédelmi eszközt csak akkor lehet 

alkalmazni, ha a település önkormányzata ezt szabadon választja, és arról helyi rendeletet 

alkot. 

[11] Az ezt igénylő önkormányzatok részére meg kell teremteni annak szabályozott 

lehetőségét, hogy a települések meghatározhassák azt, hogy a településre kik költözhetnek be, 

a közösség kikkel kíván együtt élni. 

[12] A nem kívánt mértékű betelepülések és a befektetési célú ingatlanszerzések nemcsak a 

helyi lakosság és a betelepülők számának aránytalanságát, a település karakterének 

megváltozását, a helyi életmód átalakulását hozhatják, hanem a település jövő 

generációjának életfeltételeire is kedvezőtlenül hathatnak. A kívántnál nagyobb mértékű 

beköltözés számos településen elnehezíti a fiatal generációk helyi otthonteremtését és 

létfeltételeit. 

[13] A beköltözések nemcsak a településen történő lakcímlétesítéssel, hanem 

ingatlanszerzéssel is megvalósulhatnak. A hatékony szabályozásnak tehát azt a lehetőséget is 

fel kell kínálnia, hogy a helyi önkormányzatnak legyen joga eldönteni, hogy a településen lévő 

ingatlanokat szabadon megszerezheti-e más településről érkező, vagy arra a helyi lakosok és 

az ingatlantulajdonosok elővásárlási jogát biztosítja.” 

 

A helyi önazonossághoz való jog alapján - a Hövtv. 2.§-a értelmében - a települési közösség 

önvédelmet gyakorolhat, amely a közösség társadalmi berendezkedésének, életmódjának, 

hagyományainak és szokásainak, valamint a település karakterének megőrzését és védelmét 

szolgálja. A helyi önazonossághoz való jog alapján a település közössége megakadályozhatja 

a település lakosságszámának nem kívánt növekedését, valamint felléphet a település nem 

kívánt társadalmi fejlődési irányával szemben. Helyi közügyként a települési közösségnek 

végső soron jogában áll meghatározni azt, hogy a településre kik és milyen feltételekkel 

települhetnek be. Az elővásárlás mint jogvédelmi eszköz alkalmazásával a más településről 

betelepülőkkel szemben a helyi lakosok és ingatlantulajdonosok ingatlanszerzése előnyben 

részesíthető. 

 

A Hövtv. 4. §-a rögzíti a jogszabály alapelveit és az alapvető rendelkezéseket. Eszerint: 

 



„4. § (1) A jogvédelmi eszközt az emberi méltóság megsértése és indokolatlan 

megkülönböztetés nélkül, az egyenlő bánásmód követelményének megfelelően kell alkalmazni. 

(2) A jogvédelmi eszközt a tulajdoni hányad megszerzésére is alkalmazni kell, kivéve, ha az 

önkormányzat rendelete kifejezetten eltérően rendelkezik. 

(3) Ez a törvény nem érinti a más jogszabállyal bevezetett, eredményét tekintve a helyi 

önazonosságot, a településkaraktert védő vagy a közösségi együttélést rendező eszköz 

alkalmazhatóságát. 

(4) Az önkormányzat a jogvédelmi eszközzel kapcsolatos tartalmi feltételeket egy naptári 

évben legfeljebb egy alkalommal változtathatja meg. 

(5) Tilos a joggal való visszaélés. E törvény alkalmazásában joggal való visszaélés különösen 

a törvény megkerülésével történő ingatlanszerzés vagy lakcímlétesítés.” 

 

Az önkormányzat szabályozási szabadságára vonatkozó rendelkezések: 

 Az önkormányzat a Hövtv. keretei között szabadon dönt a jogvédelmi eszköz 
igénybevételéről. 

 Az önkormányzat a Hövtv. 6. §-ában foglalt kereteken túl szabadon dönt a 

mentességek bevezetéséről. 

 Az önkormányzat rendeletében a jogvédelmi eszközök közül egyidejűleg többet is 
alkalmazhat. 

 Az önkormányzat valamely jogvédelmi eszköz alkalmazását részlegesen is 
bevezetheti. 

 Az önkormányzat rendelkezhet akként, hogy 

 a dologi jogvédelmi eszköz csak meghatározott ingatlantípusokra vonatkozik; 

 a személyi jogvédelmi eszköz kizárólag a lakóhelyre vagy a tartózkodási helyre 

vonatkozik. 

 Az önkormányzat a személyi jogvédelmi eszköz alkalmazását valamely 

településrészre vagy a település valamely földrajzilag egyértelműen lehatárolható vagy 

meghatározható területére is bevezetheti. 

 Az önkormányzat a Hövtv. keretei között szabadon állapítja meg a kiválasztott 

személyi jogvédelmi eszköz alkalmazására vonatkozó tartalmi feltételeket és eljárási 

szabályokat. Az önkormányzat megállapíthatja a betelepülés 

 mérlegelést nem tűrő (a továbbiakban: objektív) vagy 

 mérlegelést lehetővé tévő feltételeit. 



 Az önkormányzat a jogvédelmi eszköz igénybevétele, a jogvédelmi eszköz típusának 

kiválasztása, a betelepülés feltételeinek meghatározása, a mentesség, valamint a 

méltányosság bevezetése során, az önkormányzati rendelet megalkotásakor értékelni 

és mérlegelnie kell 

 a település társadalmi és gazdasági folyamatait; 

 a betelepülésnek a település kialakult és megtartandó helyi életformájára, 

társadalmi berendezkedésére, valamint a település karakterére gyakorolt pozitív és 

negatív hatásait; 

 a betelepülés nyomán jelentkező helyi közszolgáltatási igényeket, az 

önkormányzat megnövekedő feladatait és azok teljesíthetőségét; 

 a betelepülésnek a helyben élők létfeltételeire, helyben maradására – így 

különösen életminőségére, a fiatal generációk helyi otthonteremtési lehetőségeire, 

továbbá az ingatlanárakra – gyakorolt hatásait; 

 a munkaerőpiaci adottságok és igények figyelembevételével azt, hogy a 

településre milyen gazdasági tevékenységet végző vagy foglalkozású személyek 

betelepülése kívánt; 

 azt, hogy a helyi önazonosság védelme érdekében alkalmazandó jogvédelmi 

eszköz által biztosított korlátozás arányos-e, és a vizsgált önazonosság-védelmi cél 

kisebb korlátozást jelentő jogvédelmi eszköz alkalmazásával is elérhető-e. 

 

A Hövtv. 6. §-a rendelkezik a mentességekről és a kedvezményekről.  E rendelkezések 

szerint mentesül a betelepülőre vonatkozó tilalmak, korlátozások és feltételek alól az, aki 
a) a településen lakóhellyel vagy ingatlantulajdonnal rendelkező személy hozzátartozója, 

továbbá akinek a település a származási helye; 

b) bizonyítja vagy legalább valószínűsíti, hogy a születését követő tíz évben maga vagy 

valamely hozzátartozója legalább tizenkét hónapot a településen élt; 

c) állami vagy önkormányzati foglalkoztatottként – ideértve az állami vagy önkormányzati 

többségi tulajdonban álló gazdasági társaságok foglalkoztatottjait is –, e munkavégzése 

érdekében települ be a településre; 

d) nem tartozik a c) pont hatálya alá, azonban bizonyítja, hogy a betelepülése célja a 

településen munkavégzésre irányuló tevékenység végzése; 

e) lakáscélú állami támogatással történő ingatlanszerzéssel érintett; 

f) az egyház vagy egyházi jogi személy alkalmazottja; 

g) a településen működő köznevelési vagy felsőoktatási intézmény tanulója vagy hallgatója; 



h) a településen hitéleti, egészségügyi, sport, szociális, gyermek- és ifjúságvédelmi vagy 

büntetés-végrehajtási intézményben vagy intézetben él; 

i) az a)–g) pont szerinti feltételnek megfelelő személy közeli hozzátartozója. 

Az önkormányzat a rendeletével foglaltakon felül további személyi kört is mentesíthet, 
vagy arra kedvezőbb betelepülési feltételeket állapíthat meg. 

 

A Hövtv. 7. §-a határozza meg a jogvédelmi eszközök egyes típusait, melyek alapján dologi 

és személyi jogvédelmi eszközöket különböztethetünk meg. A dologi jogvédelmi eszköz az 

ingatlannal kapcsolatos jogügyletre (elővásárlási jog), a személyi jogvédelmi eszköz 

(lakcímlétesítési tilalom, lakcímlétesítési engedély, betelepülési hozzájárulás) a településre 

történő beköltözésre vonatkozik. Hövtv. 8-9. §-a rendelkezik az elővásárlási jogról, az 

elővásárlásra jogosultakról és az elővásárlási jog gyakorlásáról. 

 

Az önkormányzat jogvédelmi eszköz alkalmazásával kapcsolatos hatásköreit a 
képviselő-testület gyakorolja. A képviselő-testület e hatáskörét kizárólag a képviselő-

testület bizottságára ruházhatja át. Ettől eltérően az egyszerűsített eljárás lefolytatására a 

jegyző is felruházható hatáskörrel. 

 
T. Képviselő-testület! 

 

A Hövtv. egy olyan rendeletalkotási lehetőséggel ruházta fel az önkormányzatokat, 

amelyeknek még nem volt, nem lehetett kialakult gyakorlata. Erre, valamint a helyi 

sajátosságok nagy számára tekintettel a tárgyban  sok egymástól eltérő tartalmú 

önkormányzati rendelet került megalkotásra az elmúlt hónapokban. A megalkotott 

önkormányzati rendeletek kapcsán több szakmai segítségnyújtás is született a tárgykörben, 

egyelőre még csak a konkrét önkormányzati rendeletek vonatkozásában (ugyanakkor – a 
törvényességi felügyeletet ellátó kormányhivatallal egyeztetve - azt az információt 

kaptuk, hogy a közeljövőben várható egy általános szakmai iránymutatás kibocsátása is 
a témában). 
 

A már megszületett szakmai segítségnyújtások alapján – az egyes érintett önkormányzatokkal 

történő kapcsolatfelvételt követően – az alábbiakat emelnénk ki az önkormányzati rendelet 

megalkotásával kapcsolatosan: 



 Az elővásárlási jog, mint dologi jogvédelmi eszköz biztosításával összefüggésben az 

önkormányzat kizárólag arról dönthet, hogy annak alkalmazását a Hövtv. keretei 

között bevezeti-e vagy sem (minden más kérdés szabályozva van a törvényben és a 

helyi önazonosság védelméről szóló törvény jogvédelmi eszközeinek alkalmazására 

vonatkozó szabályokról szóló 240/2025.(VII.31.) Kormány rendelet végrehajtására 

kiadott kormányrendeletben), 

 A Hövtv. 22. § (2) bekezdés d) pontjában kapott felhatalmazás a dologi jogvédelmi 

eszközre nem terjed ki (vagyis ez alapján az elővásárlási jog biztosítása kapcsán nincs 

lehetőség pl. egyedi eljárásban való döntésre, valamint személyes meghallgatás 

elrendelésére). 

 A dologi jogvédelmi eszköz alkalmazása esetén a Képviselő-testület számára 

méltányossági döntéshozatali jogkör nem biztosítható.  

 A személyi jogvédelmi eszközök esetén a Képviselő-testület rendelkezik ugyan 

méltányossági döntéshozatali jogkörrel, azonban ebben az esetben pontosan meg kell 

határoznia, hogy a jogkör gyakorlása során milyen szempontokat vesz figyelembe és a 

döntéshozatali eljárás eredményeként milyen tartalmú döntést hoz. 

 A Hövtv. 2. §-a a helyi önazonossághoz való jog tartalmának meghatározása során 

rögzíti, hogy mely jogok, illetve értékek védelme érdekében gyakorolhat a települési 

közösség önvédelmet. Ezen jogosítványok azonban csak az emberi méltóság 

megsértése és indokolatlan megkülönböztetés nélkül, az egyenlő bánásmód 

követelményének megfelelően alkalmazhatóak. Az egyenlő bánásmód követelménye 

oldaláról komoly aggályokat vethet fel, ha a védett tulajdonságok okán érheti hátrányos 

megkülönböztetés az adott egyént. Így különösen nagy figyelmet kell fordítani arra, 

hogy az önkormányzati rendeletben ne szerepeljen ilyen megkülönböztetésre alkalmas 

előírás, illetve a szabályozás ne is adjon okot diszkriminációra (ezen előírásokra 

tekintettel nem lehet például beilleszteni az adótartozás-mentesség, a büntetett előélet, 

a társadalombiztosítási jogviszony meglétét stb..) 

 A betelepülési hozzájárulás fizetési kötelezettségnek minősül és esetében alkalmazni 

kell  a Magyarország gazdasági stabilitásról szóló 2011. évi CXCIV. törvény 

(továbbiakban: Gst.) 32. §-át, mely szerint a jogszabály kihirdetése és hatálybalépése 

között legalább 30 napnak el kell telnie. 

 Szintén alkalmazni kell a Gst. 33. §-át, mely szerint új fizetési kötelezettség 

megállapítása során figyelemmel kell lenni arra, hogy annak a kivetésével, 



beszedésével, nyilvántartásával, ellenőrzésével összefüggő adminisztrációs költségek 

ne legyenek aránytalanul magasak a fizetési kötelezettségből származó bevétel 

összegéhez képest, illetve azokat nem haladhatják meg. 

 Fizetési kötelezettségnek számít a jogellenes betelepülés esetére jogkövetkezményként 

megállapítható bírság is, mellyel összefüggésben a Gst. 38/B. §-ban foglaltakra is 

figyelemmel lenni, így többek között arra, hogy a bírságfizetési kötelezettséget 

megállapító, fizetésre kötelezettek körét bővítő, a fizetési kötelezettség terhét növelő, a 

kedvezményt, mentességet megszüntető vagy korlátozó jogszabály kihirdetése és 

hatálybalépése között legalább 15 napnak el kell telnie.  

 

A rendelet-tervezet a fentiek figyelembevételével került előkészítésre. 

 

A rendelet-tervezet általános indokolása: 

 

A helyi önazonosságról szóló 2025. évi XLVIII. törvény 22. § (2) bekezdés rendelkezik arról, 

hogy „Felhatalmazást kap a települési – a fővárosban kerületi – önkormányzat képviselő-
testülete, hogy rendeletben 

a) jogvédelmi eszköz alkalmazását vezesse be; 

b) határozza meg a jogvédelmi eszköz alkalmazása alóli mentesség vagy kedvezmény eseteit; 

c) határozza meg a betelepülés feltételeit; 

d) állapítsa meg a jogvédelmi eszköz alkalmazásával kapcsolatos eljárásokra vonatkozó 

kiegészítő rendelkezéseket; 

e) határozza meg a jogkövetkezmények alkalmazására vonatkozó részletes szabályokat. 

 

Amennyiben a Képviselő-testület úgy dönt, hogy a helyi önazonosság védelme érdekében élni 

szeretne a Hövtv. által felkínált lehetőséggel, és saját döntése alapján szabályozni kívánják a 

település fejlődését, megőrizve a hagyományaikat, társadalmi rendjét és értékeit, úgy a helyi 

önazonosság védelme érdekében rendelet megalkotásáról kell gondoskodni. Fontos azonban 

figyelemmel lenni arra is, hogy az esetlegesen bevezetésre kerülő jogvédelmi eszközök 

gyakorlati, mindennapi alkalmazása mennyiben valósítható meg, illetve igényel-e többlet 

személyi és/vagy dologi ráfordítást.  

 

 



Részletes indokolás Mélykút város önazonosságának védelméről szóló …./2025.(……...) 

önkormányzati rendelet-tervezethez: 

 

1. §-hoz: Az értelmező rendelkezéseket tartalmazza. 

 

2. §-hoz: A hatáskör gyakorlásával összefüggő rendelkezéseket tartalmazza. 

 

3. §-hoz: A településen a képviselő-testület által a jogvédelmi eszközök kapcsán 

alkalmazandó mentességre, méltányosságra vonatkozóan tartalmaz rendelkezést. 

 

4. §-hoz: A településen alkalmazandó jogvédelmi eszközöket tartalmazza. Dologi jogvédelmi 

eszközként beépítésre került az elővásárlási jog biztosítása, míg személyi jogvédelmi 

eszközként a betelepülési hozzájárulás. 

 

5. §-hoz: Az elővásárlási jog, mint jogvédelmi eszköz kapcsán tartalmaz rendelkezést oly 

módon, hogy minden ingatlan vonatkozásában kiköti annak alkalmazását. Más rendelkezésre 

– a magasabb szintű jogszabályban foglaltak átvételére -  a jogalkotási törvénnyel 

összhangban nincs sem szükség, sem lehetőség. 

 

6.§-hoz: A betelepülési hozzájárulás, mint jogvédelmi eszköz kapcsán tartalmaz rendelkezést. 

A betelepülési hozzájárulás típusa és összege tekintetében a képviselő-testületnek önálló 

rendelkezési joga van. 

 

7.§-hoz: A jogvédelmi eszközök kapcsán alkalmazandó eljárási szabályokat rögzíti. 

 

8. §-hoz: A rendelet hatálybalépésére vonatkozóan tartalmaz rendelkezéseket – figyelembe 

véve a Gst.-ben foglaltakat is. 

 

T. Képviselő-testület! 

 

A jogalkotásról szóló 2010. évi CXXX. törvény (továbbiakban: Jat.) 17. § (1) bekezdése 

előírja, hogy a jogszabály előkészítője - a jogszabály feltételezett hatásaihoz igazodó 

részletességű - előzetes hatásvizsgálat elvégzésével felméri a szabályozás várható 



következményeit. Az előzetes hatásvizsgálat eredményéről önkormányzati rendelet esetén a 

helyi önkormányzat képviselő-testületét tájékoztatni kell.  

Fenti jogszabályhely (2) bekezdése alapján a hatásvizsgálat során vizsgálni kell: 

a) a tervezett jogszabály valamennyi jelentősnek ítélt hatását, különösen 

aa) társadalmi, gazdasági, költségvetési hatásait, 

ab) környezeti és egészségi következményeit, 

ac) adminisztratív terheket befolyásoló hatásait, valamint 

b) a jogszabály megalkotásának szükségességét, a jogalkotás elmaradásának várható 

következményeit, és 

c) a jogszabály alkalmazásához szükséges személyi, szervezeti, tárgyi és pénzügyi 

feltételeket. 

Az előzetes hatásvizsgálat az előterjesztés mellékletét képezi. 

 

A Jat. 18. § (5) bekezdése rendelkezik továbbá arról, hogy a jogszabály tervezetéhez a 

jogszabály előkészítője indokolást csatol, amelyben bemutatja azokat a jogszabály normatív 

tartalmával összefüggő társadalmi, gazdasági, szakmai okokat, amelyek a javasolt 

szabályozást szükségessé teszik, továbbá ismerteti a jogi szabályozás várható hatásait, és az 

álláspontját az indokolás közzétételéről. A jogszabály tervezetéhez tartozó indokolásában a 

jogszabály előkészítője bemutathatja a szabályozással összefüggő azon részletes 

körülményeket, amelyek a szabályozás értelmezését segíthetik, továbbá ismertetheti a 

szabályozás előzményeit. E rendelkezésre tekintettel álláspontom szerint a rendeletalkotás 

kapcsán a Jat. 18. §-a szerinti indokolási kötelezettség áll fenn.  

 

Kérem a T. Képviselő-testületet a rendelet-tervezet elfogadására! 

 

Mélykút, 2025. november 21. 

 

              Kovács Tamás   

                 polgármester 

 

 

 

 

 



RENDELET-TERVEZET  

 

Mélykút Város Önkormányzata Képviselő-testületének 

.../2025. (XI. 26.) önkormányzati rendelete 
Mélykút város önazonosságának védelméről 

 
[1] A rendelet megalkotásának célja, hogy Mélykút Város Önkormányzat Képviselő-testülete 

megőrizze és megvédje Mélykút város önazonosságát, a település karakterét és társadalmi 

berendezkedését, figyelembe véve a település hagyományait, szokásait és értékeit, 

[2] Mélykút Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önazonosság védelméről 

szóló 2025. évi XLVIII. törvény 22. § (2) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján, 

Magyarország Alaptörvénye 32. cikk (1) bekezdés a) pontjában meghatározott feladatkörében 

eljárva, 

[3] Mélykút Város Önkormányzat Képviselő-testületének a Képviselő-testület és Szervei 

Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 1/2025.(I.29.) önkormányzati rendelet 57. § (1) 

bekezdésében meghatározott Mélykút Város Önkormányzat Képviselő-testületének 

Humánpolitikai és Ügyrendi Bizottsága, valamint az 57. § (3) bekezdésében meghatározott 

Pénzügyi és Gazdasági Bizottsága véleményének kikérésével a következőket rendeli el: 

 

1. Általános rendelkezések 
1. § 

E rendelet alkalmazásában: 

a) betelepülő: a helyi önazonosság védelméről szóló 2025. évi XLVIII. törvény 

(továbbiakban: Hövtv.) 3. § a) pontjában meghatározott fogalom, 

b) lakcím: a Hövtv. 3. § f) pontjában meghatározott fogalom, 

c) lakcímnyilvántartási szerv: a polgárok személyi adatainak és lakcímének 

nyilvántartásáról szóló 1992. évi LXVI. törvény 6. § (1) bekezdésében meghatározott hatóság. 

 

2. § 

(1) Az önkormányzat jogvédelmi eszköz alkalmazásával kapcsolatos hatásköreit - (2) 

bekezdésben meghatározott kivétellel - Mélykút Város Önkormányzat Képviselő-testülete 

(továbbiakban: Képviselő-testület) gyakorolja. 

(2) Az önkormányzat jogvédelmi eszköz alkalmazásával kapcsolatos hatásköreit a 7. § (2) 

bekezdésében meghatározott esetben a jegyző gyakorolja. 



3. § 

(1) A Képviselő-testület a Hötv. 6. §-ában meghatározott mentességen kívül egyéb 

mentességet nem vezet be.  

(2) A Képviselő-testület méltányossági jogkört nem gyakorol. 

 

2. A jogvédelmi eszközök 
4. § 

A Képviselő-testület a helyi önazonosság védelme érdekében az alábbi jogvédelmi 

eszközöket vezeti be: 

a) elővásárlási jog biztosítása, 

b) betelepülési hozzájárulás. 

 

5. § 

A Képviselő-testület az elővásárlási jog biztosítását minden ingatlantípus vonatkozásában 

elrendeli. 

 

6. § 

Az a betelepülő aki a település közigazgatási területén lakcímet kíván létesíteni, .............,-Ft 

összegű betelepülési hozzájárulást köteles fizetni. 

 

3. Eljárási szabályok 

7. § 

(1) A betelepülési hozzájárulás megfizetését a lakcímnyilvántartási szervhez történő 

bejelentést megelőzően Mélykút Város Önkormányzat .......................... számú számlájára 

átutalással kell teljesíteni, melynek során a közleményben fel kell tüntetni a betelepülő(k) 

nevét és befizetés jogcímét. 

(2) A betelepülési hozzájárulás megfizetéséről a jegyző annak megtörténtétől számított 8 

napon belül igazolást ad ki.  

 

4. Hatályba léptető rendelkezések 

8. § 

(1) Ez a rendelet – a (2) bekezdésben meghatározott kivétellel - 2025. december 1-jén lép 

hatályba. 

 



(2) A 6. § 2026. január 1. napján lép hatályba. 

 

 

Mélykút, 2025. ……………………... 

 

Kovács Tamás            Dr. Vörös-Börcsök Tímea  

  polgármester                jegyző 

 

 

 

Záradék: 

 

A rendelet kihirdetése 2025. ………... napján a Polgármesteri Hivatal hivatalos 

hirdetőtábláján való kifüggesztéssel megtörtént. 

 

Mélykút, 2025. ………… 

 

                       Dr. Vörös-Börcsök Tímea  

jegyző  

 

 

 

 

HATÁSVIZSGÁLATI LAP 
Mélykút város önazonosságának védelméről szóló …../2025.(….) önkormányzati 

rendelet-tervezethez. 
 

 
1. Társadalmi hatások 
A rendelet megalkotása egyrészt kihat a településre betelepülni kívánó személyekre, másrészt 

kihat a település egész közösségére, hiszen a rendelet megalkotása megvédhető a település 

önazonossága, ezen belül a település karaktere és társadalmi berendezkedése, figyelembe 

véve a település hagyományait, szokásait és értékeit. 

 



2. Gazdasági, költségvetési hatások 

A rendelet megalkotásával az önkormányzat költségvetési bevételei – a betelepülési 

hozzájárulás megállapítása folytán – valószínűleg növekednek. 

 

3. Környezeti és egészségügyi következmények 

A rendelet megalkotásának a település arculatára és karakterére nézve pozitív hatása van.  

 

4. Adminisztratív terheket befolyásoló hatások 
A rendelet megalkotásának az adminisztratív terheket befolyásoló hatása van, tekintettel arra, 

hogy a jogvédelmi eszközök gyakorlása során jelentős feladat keletkezik mind a képviselő-

testületre, mind a hivatali apparátusra nézve. 

 

5. A jogszabály megalkotásának szükségessége, a jogalkotás elmaradásának várható 

következményei 
A jogszabály megalkotásával biztosítható a településen élő közösség társadalmi 

berendezésének, életmódjának, hagyományainak és szokásainak, valamint a település 

karakterének megőrzése és védelme.  

 

6. A jogszabály alkalmazásához szükséges személyi, szervezeti, tárgyi és pénzügyi 

feltételek 
A jogszabály alkalmazásához szükséges pénzügyi, személyi, szervezeti, tárgyi feltételek 

rendelkezésre állnak. 

 

 


